Zabytki

na uprzywilejowane;

pozycjl

Rozmowa z ministrem kultury i dziedzictwa narodowego

Bogdanem Zdrojewskim

O Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oglo-
sito raport pt. ,Ochrona zabytkéw 2007-2013", w ktdrym
zamiescilo informacje, ze na prace konserwatorskie przy
zabytkach przeznaczyt resort ponad 1,4 miliarda zlotych.
10 duzo, ale czy zaspokaja to wszystkie potrzeby w tej dzie-
dzinie i czy jest to satysfakcjonujgcy Pana Ministra udzial
Srodkéw w catym budzecie paristwa? Jak wyglgda to na tle
wydatkdw réwnorzednych resortéw w innych krajach Unii
Europejskiej; niedawno na jednej z konferencii méwit Pan,
ze ,nie ma w Europie takiego ministerstwa, ktdre prowa-
dziloby tak szerokie i w odniesienin do tak wielu obicktéw
dzialania dotyczgce konserwacji zabytkéw’..

— Jest to kwota bez watpienia rekordowa i satysfak-
cjonujaca. Blisko péttora miliarda zlotych zostalo wy-
datkowanych jeszcze w czasie kryzysu — nie europejskie-
go, ale wrecz $wiatowego — a zatem jest to wysitek rze-
czywiscie nadzwyczajny i powinien budzi¢ szacunek.
Wezesniej wydawano rocznie okolo 100-110 milionéw
ztotych, a nawet jeszcze mniej. W zwigzku z tym moz-
na powiedzie¢, ze wydatki na zabytki zostaly podwojo-
ne. Druga rzecz istotna, kiedy poréwnujemy Polske do
innych krajéw: musimy zdawa¢ sobie sprawe, ze struk-
tura wlasnosci zabytkéw w poszczegélnych paristwach
Unii Europejskiej jest rozmaita, ale nigdzie nie ma sytu-
acji, aby tak wiele zabytkéw nalezalo do instytucji pu-
blicznych — panstwa i samorzadu. We Francji whascicie-
lami wigkszosci zabytkéw sg osoby prywatne lub stowa-
rzyszenia i prywatne fundacje. W Niemczech dofinan-
sowaniem zabytkéw zajmujg si¢ przede wszystkim fun-
dagje, a nie ministerstwo kultury. W zwiazku z tym rze-
czywicie staliémy si¢ liderem dynamiki wzrostu nakta-
déw na dziedzictwo narodowe, na zabytki, i tu mozemy
odczuwaé satysfakcje. Jesli chodzi natomiast o potrze-
by, zawsze patrze na ten problem poprzez dwa kryteria:
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liczbe wnioskéw zlozonych do danego programu i sto-
pien satysfakcji beneficjentéw na skutek okreslonych de-
cyzji. Jezeli mamy okoto 100 milionéw zlotych z Fun-
duszu Promocji Kultury, a otrzymujemy wnioski na 600
milionéw, to oznacza, ze o jedng zlotéwke walczy grupa
wystepujaca o 6 zlotych. Jest to wspoéfczynnik 1:6, ked-
ry pokazuje skale potrzeb, ale nie oznacza skali mozli-
woéci. Bardzo czgsto sprawdzam takze wktad wiasny be-
neficjentéw. Najlepiej to widaé poréwnujac, ile srodkéw
pozyskalo ministerstwo do tego 1,4 miliarda, ktére wy-
dato w latach 2007-2013. Otéz od beneficjentéw pozy-
skalismy okoto 350 milionéw zlotych. Jest to duza kwo-
ta, ale jednoczeénie pokazuje, ze najwazniejszym pod-
miotem odpowiedzialnym za zabytki w Polsce pozosta-
je panistwo, na drugim miejscu jest Kosciodt, a dopiero na
trzecim miejscu s3 inne podmioty, przede wszystkim sa-
morzady. I jeszcze jedna rzecz wazna. Bardzo czgsto pada
pytanie, ile nalezaloby wyda¢, aby mie¢ satysfakcjonuja-
ca sytuacje, jezeli chodzi o zabytki w Polsce. Zatézmy
teoretycznie, ze jest taki rok, w ktérym mozemy wyda¢
tyle pieniedzy, ile potrzebujemy.

O No wlasnie, jaka bylaby to kwota?

— Wszystkie wyliczenia s3 tu oczywiscie obarczone
duzg umownoscia, ale mozna powiedzieé, ze minimalna
kwota zadowalajaca $rodowisko konserwatoréw, muzeal-
nikéw i whadcicieli lub najemcéw obiektéw zabytkowych
miesci si¢ miedzy 1,5 a S mld zlotych w perspekeywie 5 lat.

O Czyli ten rozrzut jest bardzo duzy.

— Bardzo duzy. Trzeba pamigta¢ bowiem, ze w dok-
trynie konserwatorskiej nie powinno si¢ w obszar wy-
datkéw i zobowigzan wliczaé prac na rzecz odtworze-
nia zabytku, ktérego nie ma czy odbudowania czesci



zniszczonych. Poprawa stanu technicznego obiektéw,
ktére sa mocno zniszczone przez setki lat, tez jest oczy-
wiscie trudna do oszacowania — méwie tutaj o takich
obiektach, jak Bolkéw, Srebrna Géra, Wlen, Lezajsk etc.
— i trzeba pamietad, ze nie s3 to wydatki tatwe do poli-
czenia.

O Panie Ministrze, a jakie sq relacje w wydatkach na pol-
skie zabytki migdzy Kosciolem i parstwem?

— Obecnie udziat Ko$ciota w wydatkach na zabytki wy-
nosi nieco ponad 50% i méwimy tu o wszystkich wyzna-
niach religijnych w Polsce. Pozostala czg$¢ przeznaczona
jest na zabytki nalezace do samorzadéw i panistwa. Z jed-
nej strony mamy podmioty takie, jak spotki skarbu pan-
stwa prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza, np. Wieliczka,
z drugiej — takie, jak Wawel, Wilanéw, Zelazowa Wola czy
np. warszawskie Lazienki. Do tego dochodza oczywiscie
wydatki na obiekty ruchome, ale to nie s3 duze kwoty.

O Z analizy wszystkich nakladéw finansowych na zabyt-
ki w ostatnich latach wynika, ze najwigcej srodkdw poszto
na remonty dachéw.

— Tak jest.

O Czyzby zastat Pan taki fatalny stan wickszosci obiektow,
co swiadczytoby o tym, ze bardzo duzo budowli zabytko-
wych w Polsce nie bylo odpowiednio chronionych?

— Zastalem sytuacje, kiedy wiele prac prowadzonych
byto we wnetrzach obiektéw, przede wszystkim w $wia-
tyniach. Prace te ciagnely si¢ czesto przez lata, ze wzgle-
du na szczuplo$¢ srodkéw finansowych, a juz zupetnie
brakowato ich na dachy. Rezultat byt taki, ze wszystkie

prace we wnetrzach w wielu wypadkach byly nie tylko
zagrozone, ale podlegaty dekonstrukeji, dewastacji, de-
kompozycji... Byla to rzecz alarmujaca. Z tego powodu
podjalem decyzje, aby w pierwszej kolejnosci wykona¢
prace ratujace zabytek i przeciwdzialajace dalszym znisz-
czeniom. Jak si¢ okazalo, trzeba bylo w ciagu zaledwie
pigciu lat wykona¢ blisko 600 prac na dachach; w wigk-
szo$ci przypadkéw byly to prace kompleksowe. Blisko
200 obiektéw zostalo wyposazonych w nowe elementy
konstrukcyjne lub otrzymato nowe poszycie i cale dachy.
W podobnej liczbie budowli wymieniono fundamenty
i opaski. Praktycznie, w kazdym obiekeie z tych ponad
dwoch tysiecy, na keérych prowadzilismy prace, wyko-
nywano roboty dekarskie. W tej materii mam najwigk-
szg satysfakeje i jednoczesnie bol. Satysfakeje, bo wszyst-
kie te obiekty zostaly uratowane, a bél dlatego, ze prac
przy fundamentach, dekarskich i na dachu nie prowa-
dza konserwatorzy zabytkéw, tylko pracownicy firm bu-
dowlanych. W zwigzku z tym, beneficjentem sa oczy-
wiscie whasciciele zabytkéw, ale z drugiej strony przede
wszystkim przemyst budowlany. Wydaje mi si¢, ze powo-
li zbliza si¢ czas, w keérym beneficjentami tych zwick-
szonych $rodkéw finansowych bedg takze konserwato-
rzy. Nie oznacza to, ze w wyniku dotychczasowej sytuacji
konserwatorzy byli pozbawieni pracy, ale wyraznie chce
podkresli¢, ze mam $wiadomo$¢, iz z tych prawie 1,5 mi-
liarda ztotych znaczna ilos¢ $rodkéw finansowych trafita,
krotko méwiac, do firm budowlanych.

O Osobng sprawg, ale tez zwigzang z ratowaniem zabyt-
kow, jest dorazna pomoc ministerstwa w wypadku tak tra-
gicznych wydarzen, jakimi sq pozary obicktéw zabytko-
wych. Pisalismy w ,Spotkaniach z Zabytkami” o pozarze
kosciota sw. Katarzyny w Gdassku, teraz wiemy, ze na re-
mont tej Sswigtyni przeznaczone zostato 7 miliondw zt. Czy
w wypadku tego rodzaju sytuacji wlasciciele zabytkowych
obicktéw mogq liczyé na podobng pomoc, czy jest na to ja-
kas specjalna rezerwa?

— Mam doswiadczenia wynikajace z walki z powodzia
w 1997 r., kiedy bytem prezydentem Wroctawia. Dosko-
nale wiem, ze kazda ztotéwka wydana natychmiast po
katastrofie jest 30-krotnie cenniejsza niz dwa ztote péz-
niej. Katastrofy majg to do siebie, ze ich skutki przyspie-
szaja dramatycznie, bez wzgledu na to, czy mamy do czy-
nienia z wodg, czy z pozarem. Dlatego tez nie pozwa-
lam sobie nawet na odrobing zwloki z pomoca, gdy po-
jawia si¢ tego rodzaju wydarzenie. Tak bylo w przypad-
ku kosciota $w. Katarzyny — podjelismy wowczas natych-
miast decyzj¢ o przesunieciu srodkéw finansowych po
to, aby remontowa¢ dach i nie doprowadzi¢ do poglebie-
nia si¢ skutkéw tej katastrofy we wnetrzu. To samo bylo
w Alwerni i w przypadku kilku zabytkéw bardzo znisz-
czonych w czasie powodzi dwa lata temu na Podkarpa-
ciu. Srodki finansowe na ten cel s3 w rezerwie. Ja nimi
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dysponuj¢ mniej wiecej do korica pazdziernika, potem sg
przekazane instytucjom, ktére wykonaly prace i czekajg
na ewentualne refinansowanie. Zawsze staram si¢ mie¢
srodki finansowe na czarna godzing, aby w tej materii mi-
nisterstwo nie bylo, krétko méwiac, bezbronne.

O Wspomnial Pan Minister wczesniej o naszych bardzo
cennych obiektach zabytkowych, jakimi sq cztery najwaz-
niejsze krolewskie rezydencje w Polsce: Wawel, Zamek
Krélewski w Warszawie, Patac w Wilanowie i warszaw-
skie Lazienki. Sq one specjalnie traktowane, bardzo zadba-
ne i jest to powdd do dumy. Od naszych czytelnikéw odbie-
ramy jednak sygnaly, ze ciggle jeszcze w glebi Polski ging
niemalze na oczach cenne zabytki — koscioly, stare porzu-
cone patace, zabytki techniki. Czy w dziataniach Pana Mi-
nistra zachowane sq odpowiednie proporcje w przeznacza-
niu Srodkdw finansowych na prace konserwatorskie w ca-
tym kraju?

— Obowigzuje mnie konstytucja i przepisy prawa wy-
nikajace z ustaw. Bezposrednio odpowiadam za obiekty
takie wiasnie, jak Wawel, Zamek Krolewski, Wilanéw
czy Eazienki. Do tego dochodzg oczywiscie wszystkie
instytucje muzedw narodowych, ktdre zazwyczaj s3 tez
w obicektach zabytkowych oraz muzea cz¢sto pomijane,
takie jak muzeum Auschwitz-Birkenau. Sa one najwaz-
niejsze i wydaje mi si¢, ze w kazdej z tych instytucji uda-
lo mi si¢ pokona¢ barier¢ niemoznosci; w Lazienkach
pokonujemy ja teraz. Jezeli chodzi o pozostale obickty,

2 | 3 | Kosciot sw. Katarzyny w Gdansku w czasie pozaru (2)
i po remoncie (3)

staramy si¢ dba¢ o te, ktére sa najwazniejsze z punktu
widzenia znaczenia dla dziedzictwa narodowego i hi-
storii. Wielka satysfakcje mialem z realizacji prac na Ja-
snej Gorze, gdzie byta bardzo dobra wspétpraca i z kon-
serwatorami, i z uzytkownikami, wlascicielami Jasnej
Gory. Duzg satysfakcje mialem tez z prac wykonywa-
nych w krakowskich Sukiennicach i kosciele Mariackim.
Do tego dochodzg oczywiécie obickey, ktére sa nazywa-
ne bardzo czgsto ,,pertami’”; taka perla jest np. Krzeszéw
i Kazimierz Dolny. W tym drugim przypadku przygo-
towaliémy projeke dla 11 obiektéw w mniejszych miej-
scowosciach. Bylo to bardzo trudne przedsigwzigcie, ale
zostalo zrealizowane. Staram si¢ tez, aby obickty cen-
ne, wazne, ktore na skutek zniszczen nie byly uzytkowa-
ne, nie tylko poddawa¢ remontom, ale takze przydawac
im od razu wlasciwe funkcje. Dobrym przyktadem ta-
kiego myslenia jest skromniejszy obicke, ale bardzo dla
nas istotny — Patac Czapskich w Krakowie, kt6ry zostat
nie tylko wyremontowany z pietyzmem, ale umieszczo-
no w nim Europejskie Centrum Numizmatyki Polskiej
ijest to jeden z cickawszych obiektéw z fantastycznymi
zbiorami, ktére do tej pory nie byly pokazywane.

O Rzeczywiscie, jest to peretka, ktdrg mozna si¢ pochwalic.

— Prawda? Mam tez ogromna satysfakeje ze zrealizo-
wania obicktu, do ktérego wszyscy si¢ juz przyzwycza-
ili — Muzeum Fryderyka Chopina w Warszawie. Pamie-
tam jednak swojg pierwsza wizyte na Tamce, jak zosta-
lem ministrem. Moglem sobie pozwoli¢ na to, zeby p6js¢
tam incognito, nie zostalem rozpoznany, ale wychodzi-
lem z tego muzeum po prostu porazony zaproponowana
oferta. W ciagu zaledwie dwoch lat udalo si¢ to zmienié.
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Jestem absolutnym przeciwnikiem takiej polskiej zasady,
ze wbija si¢ topate, a potem ,,jako$ to bedzie”. Bardzo mi
zalezy na tym, aby przystepujac do remontu, mie¢ gwa-
rancj¢ na okreslony final. W ciagu prawie dwudziestu lat
— od 1990 do 2007 r. — znajdowalo si¢ w Polsce blisko
200 obiektéw, w keorych inwestycje przerwano. Z réz-
nych powodéw, np. w Brochowie, gdzie miato powsta¢
Centrum Chopinowskie. Wiele obicktéw byto zadtuzo-
nych, dlatego ze wzicto na nie kredyty, ktére si¢ skon-
czyly, a budynek nie zostat oddany do uzytku. Musiatem
sptaca¢ kredyty — tak bylo np. w przypadku Arkad Ku-
bickiego i strychéw Muzeum Narodowego w Warszawie
— ijednoczesnie pozyskaé srodki na zakonczenie tych in-
westycji. Dzi§ moge powiedzied, ze nie mam ani zlotéw-
ki dtugu. Splacitem wszystkie kredyty swoich poprzed-
nikéw i udato mi si¢ to w czasie kryzysu. Oczywicie, nie
byloby to mozliwe bez dobrej wspotpracy z tymi, kedrzy
ze $rodkéw resortu wykonuja prace przy zabytkach. Na-
sze ministerstwo jest bardzo male i az trudno uwierzy¢,
ze tylko w tym roku prowadzimy ponad 200 réznego ro-
dzaju przedsiewzie¢ na kwote 1,2 miliarda zlotych.

O Zmieniajgc nieco temat, przypommjmy, zez duz’ym za-
dowoleniem przyjelismy wiadomos¢ o umieszczeniu w tym
roku az dwdch polskich wpiséw na Liscie Swiatowego Dzie-

dzictwa UNESCO.

— Tak. Ponadto, az dwa zabytk1 pi$miennictwa trafi-
ly na Liste¢ ,,Pamig¢ Swiata’, i tow jednej turze glosowan.

O Wpisy na Listg Swiatowego Dziedzictwa to jeden rozsze-
rzony, dotyczgcy Kopalni Soli w Wieliczce (dodano Boch-
nig i Zamek Zupny), a drugi, razem z Ukraing, 16 drew-
nianych cerkwi z rejonu Karpat, potowa z nich znajduje
sig na terenie Polski. Prosz¢ powiedzied, jaki jest udziat mi-
nisterstwa w promowaniu tych obiektéw, w przygotowaniu
ich do wpisu i potem nalezytego utrzymania juz po wpi-
sie; czy to obliguje do specjalnej opieki i jezeli tak, to kogo?

— Oczywiscie, wpisy dokonywane sa przy ogrom-
nym zaangazowaniu nie tylko resortu, ale i placéwek
z nami wspolpracujacych, przede wszystkim kadry Na-
rodowego Instytutu Dziedzictwa i Archiwéw Pan-
stwowych. Nie udafoby si¢ wpisa¢ cerkwi, gdyby nie
prace prowadzone w ostatnich pieciu latach, przez wie-
le, czesto takze anonimowych zespoléw. Czes¢ z nich
wykonywano nie tylko pod bardzo $cistym nadzorem
konserwatorskim, ale takze z zaleceniami i wskazania-
mi, ktére dawaly nam prawo oczekiwaé, ze przygoto-
wywane obiekty zostang w efekcie tych prac wpisane
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na List¢ Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Wispét-
praca przy tym ostatnim wniosku obejmowala nie tyl-
ko nasze instytugje, ale takze ukrainskie. Rozpoczatem
te dziatania, gdy na Ukrainie byly inne wladze. Wtadze
si¢ zmienily, udalo si¢ jednak doprowadzi¢ do takiej sy-
tuacji, ze w obszarze kultury mamy z Ukraing wzorco-
wa wspotpracg. Przypomneg, ze zaczynalismy od pewne-
go daru, bo uratowaliémy sztandar Mazepy, ktéry kon-
serwowany byl z wielkim pietyzmem w Krakowie, po-
tem wykonywalismy prace konserwatorskie przy Srebr-
nych Wrotach w Kijowie. Prowadziliémy tez prace przy
innych zabytkach Ukrainy, nasi konserwatorzy uczest-
niczyli w pracach na Cmentarzu Orlat Lwowskich. Je-
zeli chodzi o dodanie do wpisu dotyczacego Wieliczki
kopalni w Bochni, mieli$my troche inng sytuacje, bo tu
najwazniejsza byla zgoda Wieliczki.

O Konkurent?

— Tak, w koricu tak. I musz¢ powiedzie, ze pamigtam
t¢ swoja pierwsza wizyte i pierwsza rozmowe — to bylo po-
nad pig¢ lat temu — wiasnie w Wieliczce. Potem rozmawia-
lismy o tym i pamigtam wdwczas takie przyrzeczenie, ze do
wspolpracy miedzy kopalniami nie tylko dojdzie, ale po-
konane zostang takze bariery ambicjonalne i wniosek do-
tyczacy Wieliczki poszerzy si¢ o kopalni¢ w Bochni. Mato
tego, Wieliczka wykonata tez w tym czasie wielka prace na
rzZecz SWOjego muzeum, SWojego obiektu, montujac m.in.
dodatkowa winde w innej cz¢sci miasta. Mozemy powie-
dzie¢, ze na mapie Polski de facto pojawit si¢ nowy zabytek
UNESCO, bo znacznie przebudowana i pigknie przearan-
zowana Wieliczka z Bochnig, z czego mozemy si¢ naprawde
cieszy¢. Ja si¢ tez ciesz¢ z wpisanych na Listg ,,Pamie¢ Swia-
ta” zabytkéw pismienniczych. Wspomniatem juz o tym:
udalo nam si¢ wpisa¢ bardzo wazny dokument dyploma-
tyczny Polski i Turcji sprzed ponad 600 lat, na rok przed
obchodami 600-letniej rocznicy stosunkéw dyplomatycz-
nych Polska-Turcja, dokument przesliczny, nie wiem czy
Panistwo go ogladali...

O Tak, tak, oglgdalismy.

— ..napisany jezykiem, ktérego juz nie ma, niezwy-
kle cickawy takze od strony artystycznej. No i drugi
z wpiséw: zbiory Towarzystwa Historyczno-Literackie-
go w Paryzu. Jest to sukees, z ktérego naprawde moze-
my czerpaé spora satysfakcje. Dwa dokumenty w tym
samym roku na prestizowej liScie — zadne paristwo nie
moze si¢ poszczyci¢ takim osiggnieciem.

O Wrdémy do zabytkdw architektury wpisanych na Listg
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Kto jest zobligowany
do opicki nad nimi?

— Zasada jest prosta. Dbalo$¢ o zabytek wpisany
na Liste Sw1atowego Dziedzictwa UNESCO nalezy

do whasciciela. I tak jest to skonstruowane réwniez we
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wniosku. Whasciciel, wystepujac o wpisanie obiektu na
List¢ UNESCO, deklaruje nie tylko dbatos¢, ale przede
wszystkim zachowanie go w takiej postaci i w takim cha-
rakterze, w jakim on zostal oceniony i wpisany. A wigc
wszelkie przebudowy i zmiany musza uwzgledniaé pre-
dyspozycje wpisywane w okreslonych dokumentach.
Kazdy wlasciciel w zwigzku z tym naklada na siebie dwa
obowiazki: dbalos¢ o zabytek i konieczno$¢ finansowa-
nia oraz ograniczenie w sposobie uzytkowania obiektu
i w mozliwych ewentualnych przebudowach. Oczywi-
$cie, panstwo nie uchyla si¢ od tego, aby wiascicielom,
kiedy zachodzi uzasadniona potrzeba, pomagac¢.

O W tej chwili méwilismy o Liscie S wiatowego Dziedzic-
twa UNESCO i o Liscie ,Pamigl Swiata” ale tez 7z du-
Zym zainteresowaniem przyjelismy informacje o zamiarze
utworzenia nowej listy — tym razem dotyczgcej zabytkdw
ruchomych — Listy Skarbow Dziedzictwa. Pmsz’my powie-
dzied, jakie bedg kryteria wpisu, bo mogq pojawic sig tutaj
rozmaite kontrowersje, czy np. obok ,,Damy z gronostajem”
powinna na tej liscie znalez( sig ,, Bitwa pod Grunwaldem”
Jana Matejki.

— Bardzo bedg zainteresowany rywalizacja i dysku-
sja wokol tego pomystu. Wydaje mi si¢, ze wypetnimy
pewna luke w mozliwo$ciach opieki nad obiektami ru-
chomymi, ktére naleza do réznych wiascicieli. Teraz
podstawa prawna do ewentualnej pomocy dla wiasci-
cieli tych cennych obiektéw jest bardzo krucha. Réw-
niez sposéb traktowania zabytkéw ruchomych, z racji
tego, ze nie s3 wpisywane do rejestru zabytkéw czy tez
nie naleza do grupy obicktéw o szczegélnym charakee-
rze, odbywa si¢ ze stratg dla ich znaczenia i promocgji.
Na tworzong list¢ beda oczywiscie wpisywane obiekty
najcenniejsze, wazne z punktu widzenia historii Polski,
wazne takze z punktu widzenia edukacji najmlodszego
pokolenia i tez czgsto to podkreslam: w zwiazku z tym
beda to zaré6wno przedmioty uzytku codziennego, jak
i np. takie obickty, jak ottarz Wita Stwosza w koscie-
le Mariackim w Krakowie. Bardzo mi jednocze$nie za-
lezy na tym, aby dyskusja, ktéra si¢ wlasnie rozpoczy-
na, dawala nam szans¢ zbudowania takich kryteriow, ze
nie bedzie zadnego przypadkowego wpisu. My moze-
my wykonywac t¢ prace bardzo powoli, niezwykle sta-
rannie, ale tez pamigtajac o zobowiazaniu, ktdre poja-
wi si¢ w ustawie: panstwo bedzie zobligowane do tego,
aby w pomocy, opiece nad zabytkami doprowadza¢ tak-
ze do ponoszenia pewnych kosztéw — badan, napraw,
ewentualnych prac rekonstrukcyjnych. Obecnie okre-
$lamy, ze jesteSmy w stanie poméc w takich pracach
réznym podmiotom i osobom fizycznym w kwocie do
okoto 5 milionéw zlotych rocznie. Teraz ta pomoc od-
bywa si¢ wylacznie doraznie i w przypadkach duzych
zagrozen, a wigc nie mamy do czynienia z systematycz-
noscia, a chcielibysmy dysponowaé przede wszystkim



dobrg, profesjonalng wiedzg o stanie najwazniejszych
obiektéw. Prace, ktére byly prowadzone w ostatnim
czasie, pochlonely kwoty dos¢ duze, bo blisko 30 mi-
lionéw zlotych, i byly w wigkszosci wypadkéw praca-
mi naglymi, interwencyjnymi. Przypomne¢ - ,Bitwa
pod Grunwaldem” zostala oceniona pod wzgledem sta-
nu utrzymania dopiero wtedy, kiedy pojawito si¢ za-
potrzebowanie na jej transport do Berlina na wystawe
»Obok. Polska — Niemcy. 1000 lat historii w sztuce”.
Konieczno$¢ podjecia prac konserwatorskich przy ob-
razie stworzyla sytuacj¢ do$¢ dla mnie dramatyczna fi-
nansowo, ale prace te rozpoczeto praktycznie natych-
miast. Co wigcej, w tym samym czasie wykonywali$my
tez prace na rzecz innych obiektéw. Polska w ostatnich
latach byta absolutnie najwazniejszym krajem rekon-
strukcyjnych i konserwatorskich prac przy duzych ob-
razach klasy europejskiej, no i pokazaliémy w tej mate-
rii wysoki poziom konserwatorskiej szkoty polskiej.

O A wigc kolejny powdd do radosci. Czy jest zatem cos,
z czego nie jest Pan Minister zadowolony, co$, co nalezato-
by zmienié w funkcjonowaniu resortu?

— Mamy do rozwigzania wazny problem zmiany usy-
tuowania w hierarchii podlegtosci urzedéw konserwa-
toréw zabytkéw. Obecna sytuacja jest wynikiem zaszlo-
$ci z czaséw jeszcze pani minister Aleksandry Jakubow-
skiej, kiedy na skutek réznych konfliktéw w obszarze od-
powiedzialnosci za prace konserwatorskie przeniesiono
konserwatoréw do kompetencji premiera i wojewody,
a dzi$ ministra cyfryzacji. I niestety, pomimo deklaracji
trzech kolejnych ministréw spraw wewnetrznych i ad-
ministracji, sprawa nie zostata rozwiazana z tego powo-
du, ze istnieje caly czas obawa, iz za konserwatorami poj-
dzie takze SANEPID, Panstwowa Inspekcja Handlowa
etc. Wydaje mi si¢ jednak, ze dzi jestesmy wszyscy $wia-
domi tego, ze urzad konserwatordéw zabytkéw powinien

5 | Muzeum im. Emeryka Hutten-
-Czapskiego w Krakowie

(zdjecia: 1 - Maciej Mroczek,

2,3 - archiwum Ministerstwa Kultury

i Dziedzictwa Narodowego, 4 - Dariusz
Btazewski, Zamek Krolewski na Wawelu,
5 - Karol Kowalik, Muzeum Narodowe
w Krakowie)

podlega¢ ministrowi kultury i dziedzictwa narodowego,
a nie ministrowi cyfryzacji.

O Na zakorczenie, czy Pan Minister moze zapewnic na-
szych czytelnikéw, ze zapowiadane przez rzqd cigcia bu-
dzetowe w tym roku w niewielkim tylko stopnin dotkng
sprawy polskich zabytkéw?

— W ogdle nie dotkna! Moge potwierdzi¢, ze jezeli cho-
dzi o dziedzictwo narodowe, jest ono traktowane szczegdl-
nie i w tej materii nie planuj¢ zadnych oszczednosci, ba,
przewiduje nawet w kolejnych latach zwigkszenie nakta-
déw na opicke nad zabytkami, zwlaszcza jedli chodzi o ich
dostepnosé. Checemy wzmocni¢ dwa adresy kompeten-
cyjne: prace prowadzone w Narodowym Instytucie Dzie-
dzictwa i calos$¢ prac prowadzonych w ministerstwie kultu-
ry w dwoch departamentach — Departamencie Zabytkéw
i Departamencie Dziedzictwa Narodowego. Rozpocznie-
my tez nowe dziatania, do ktérych si¢ whasnie przygotowu-
jemy. Bardzo wazne jest to, aby zabytki znalazly si¢ na szcze-
golnie uprzywilejowanej pozycji jezeli chodzi o digitalizacje
iudostgpnianie nanowoczesnych technologicznie $rodkach
przekazu. Jest to ambitne zadanie na lata 2014-2020. Uda-
lo si¢ juz uzyska¢ gwarancje, ze na digitalizacj¢ w obszarze
kultury otrzymamy okoto 300 milionéw zlotych, bedzie-
my wi¢c kontynuowa¢ rozpoczgte wezesniej prace. W za-
kresie ksiazki czy archiwaliéw jestesmy bardzo zaawanso-
wani, mamy si¢ czym pochwali¢, natomiast w zakresie digi-
talizacji zabytkéw ruchomych jeste$my caly czas na poczat-
ku drogi, ale na szczescie juz tej profesjonalnej, z okreslony-
mi standardami. To nam daje szansg, ze w latach 2014-2020
w tej kwestii bedziemy mieli autentyczny przetom.

O Bardzo dzigkujemy za rozmows.
Rozmawiali: Wojciech Przybyszewski

i Lidia Bruszewska
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